TUEJA QCMA N° 099-2005-CORTE SUPREMA

intarpuesto por don Jesus Linares Gornejo contra la resolucién numerg tres de
fecha dieciocho de maya dei dos mil cinco, expedida por la Jefatura de la (Oficina
de Control de la Magistratura del Poder Judicial, que declard improcedente 12
queja formulada contra los doctores CGeésar Castaneda Serrano, Abraham Percy
Torres Gamarra e Iris Estela Pacheco Huancas, en sus actuaciones como
| Vocales Integrantes de la Unidad de Procesos Disciplinarios de la mencionada
Oficina de Controt de la Magistratura; por sus fundamentos, y CONSIDERANDO:
Primero: Que, &l recurrente sefiala en su apeiacion que la recurrida vicia sl

debido proceso, el estado de derecho, legalidad y juridicidad, asi como viola,
( coadyuva y se hace complice de los delitos cometidos por et vocat Fereirg;

Lima, veintidés de actubre de! dos mil sigte.-
VISTO: E! recurso de  apelaclon
||
'|

Segundo: Que, el arlfculo doscientos nueve de la Ley del Procedimisnto
Administrativa General prescribe que el recurso de apelacidn se interpondté
cuando la impugnacion se sustente en diferente interpretacién de las pruebas
producidas o cuande se trate de cuestiones de puro derecho; Tercero: Que, si
bien ol apelante sefiala que se ha violado el debido proceso, el estado de
derecho, legalidad y juridicidad; no precisa los supuestos hechos violatorios; es
mas de la revisidn de la recurrida podemos observar que a fin de garantizar &l
derecho que tienen |05 recurrentes a interponer su Qugja por ingconducta
funcional, pese a que el escrito obrante a fojas uno senalaha que se frataba de
un recurso de queia, se considerd que se frata de una queja de hecho, fa misma
gue fue valorada, evaluandose la conducta de los magistrados qugjades; Cuarto:
Cue, en cuanto al argumsento de que existe complicidad con los delitos cometidos
or el Vocal Ferreira, Presidente de la Primera Sala Civil de Lima; se debe tener
‘en cuenta gue la presente queja fue dirlgida contra los magistrados contralores
™ precitados, asi como i apelante no ha sefialado cuales serfan especificaments
las supuestas inconductas funcionzies que hubieran comestido astos ultimos, ni
que medios probatorios o acrediten. Por tales fundamentos, &l Consejo E|scutivo
del Poder Judicial, en uso de sus atribuciones, en sesion crdinaria de 1a fecha, de
conformidad con e informe emitldo por el sefor Consejero Walter Cotring
i Mifiano, sin la intervencidn del senor Francisce Tavara Cérdova por haber
] dictado ia resolucion impugnada en su condicion de Jefe de la Oficina de Contral
; de la Magistratura del Poder Judicial, y sin la intervencién det senor Consgjero
Javier Roman Santisteban en virtug de la abstencién obrante a fojas cuarenta y
cuatro; por unanimidad; RESUELVE: Conflrmar ia resolucion nlumero tres de
fecha digciocho de mayc del dea mil cince, gue corre de fojas veinte a veintiuno,
\ expedida por |a Jefatura de ia Oficina de Controt de la Magistratura, que dsctard
« improcedente la gugja formulada contra los dactores Cesar Castafeda Serang,

+ Abraham Percy Torres Gamarra e Iris Estela Pacheco Huancas, en sus
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actuaciones como Vacales Integrantes de la Unidad de Procesos Disciplinarios
de la citada Qficina de Control de la Magistratura; y los devolvieron. Registrase,
comuniguese y camplase.
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